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O ex-Prefeito de
Pindaré-Mirim, Walber Furtado, tera que ressarcir o erario no valor de R$ 150.000,00 (cento e
cinquenta mil reais). Esta foi uma das penalidades a ele impostas pela Justica como resultado de
processo por improbidade administrativa. Conforme a sentenca, assinada pelo juiz Thadeu de Melo
Alves, a condenacdo refere-se as irregularidades em processos licitatorios praticadas pelo
requerido enquanto Prefeito de Pindaré-Mirim. Walber teve, ainda os direitos politicos suspensos
pelo prazo de 07 (sete) anos. Conforme a Justica, ele esta proibido de contratar com o Poder
Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda
que por intermédio de pessoa juridica da qual seja s6cio majoritario, pelo prazo de 05 (cinco) anos.

A acdo relata que, durante a gestao do requerido, o Municipio de Pindaré-Mirim firmou convénio
com o Estado do Maranhado, através da Secretaria de Estado da Saude - SES, por meio de recurso
advindos do Fundo Estadual de Saude para aquisicdo de uma ambulancia do tipo simples remocao
para atender as necessidades do Hospital Municipal, com valor or¢ado em R$ 150.000,00 (cento e
cinquenta mil reais). Narra o autor, que para aquisicao do referido veiculo, foi realizado um
processo licitatorio, na modalidade pregao presencial, o qual estaria cheio de irregularidades,
tendo em vista a auséncia de documentac¢des para formaliza¢ao do procedimento, do edital quanto
a publicidade do certame, quanto aos documentos habilitatorios, dentre outras inconsisténcias,
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conforme descrito no parecer técnico anexado ao processo.

Quando notificado, a época, o requerido alegou a inexisténcia de ilegalidade ou irregularidade, bem
como do elemento subjetivo de dolo (culpa), pedindo pela improcedéncia da acao por auséncia de
qualquer indicio de lesividade ao patrimodnio publico, enriquecimento ilicito ou conduta contra os
principios da administra¢do publica. Em réplica, o Ministério Publico Estadual defendeu pela
procedéncia da acdo. “O conceito de improbidade é bem mais amplo do que o de ‘ato lesivo ou
ilegal’ em si. E o contrario de probidade, que significa qualidade de probo, integridade de carater,
honradez. Logo, improbidade é o mesmo que desonestidade, falta de probidade (...) Os atos de
improbidade administrativa importardo a suspensao dos direitos politicos, a perda da func¢ao
publica, a indisponibilidade dos bens e o ressarcimento ao erario, na forma e gradagao previstas
em lei, sem prejuizo da acao penal cabivel”, destacou o juiz na sentenca.

“No caso em questdo, o Ministério Publico Estadual, no uso de suas atribuicdes legais e na
qualidade de fiscal da lei, instaurou Procedimento Administrativo com vistas a apurar repasses do
Fundo Estadual de Saude ao Municipio de Pindaré-Mirim, na monta de R$ 150.000,00 (cento e
cinquenta mil reais), para aquisi¢do de uma ambulancia do tipo simples remoc¢do. A primeira
impropriedade elencada pelo Ministério Publico em sua peticdo inicial consiste nas 05 (cinco)
irregularidades referentes a formalizacdo do Processo Licitatério Pregao Presencial n® 03/2014,
pois, ndo consta justificativa da autoridade competente quanto a necessidade de contratacao,
violando disposicao do art. 3°, incisos | e lll da Lei n°® 10.520/02; ndo houve processo de pesquisa de
precos, que é procedimento obrigatério e prévio a realizacdo de processos de contratacdo publica,
violando as disposi¢des do art. 43, inciso IV da Lei n°® 8.666/93, que determina a realiza¢do da
estimativa de custos para fins de licitacdo, que devera ser feita com base em efetiva pesquisa de
mercado”, ressalta a sentenca.

Outra impropriedade refere-se ao edital do Pregdo Presencial 030/2014, uma vez que este foi
assinado pela pregoeira Lilian de Jesus Viana Sa e pelos membros da equipe de apoio Geila Melo de
Carvalho, Maria de Jesus Silveira e Maria Celma Ripardo, as quais ndo teriam autoridade para
realizacdo de tal ato. “Com tal pratica, restaram violados as disposi¢cdes do art. 40, 8 1 e art. 6°,
inciso XVI, da Lei n° 8.666/93 (Lei de Licita¢des e Contratos), da portaria 05/2014, além de
encontrarem-se em desacordo com jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido (...) A terceira
impropriedade refere-se a publicidade do Pregao Presencial 030/2014, uma vez que ndo houve
comprovacao de divulgacao do aviso, por meio eletrénico, na internet, sendo que a falta de
amplitude para a publicidade dos instrumentos convocatérios do pregdo foi determinante para o
prejuizo do atendimento ao seu carater competitivo, entendimento corroborado pelo fato de
apenas uma empresa ter comparecido ao referido processo licitatorio. Ademais, o referido edital
nao fixou locais, horarios e codigos de acesso de meio de comunicag¢do a distancia em que seriam
fornecidos elementos informacdes e esclarecimentos relativos a licitagdo e as condi¢des para
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atendimento das obrigacBes necessarias ao cumprimento de seu objeto”, explica a sentenca.

“Quanto ao elemento subjetivo, vislumbro que restou evidenciado o dolo do requerido em desviar
recursos publicos e violar principios constitucionais orientadores da Administragcdao Publica, uma
vez que na qualidade de Prefeito do Municipio de Pindaré-Mirim, portanto ordenador de despesas,
permitiu a marcha de um procedimento eivado de vicios insanaveis, desde a sua génese, gerando
danos ao erario municipal e violando principios constitucionais orientadores da Administracao
Publica, ndo podendo se esquivar da responsabilidade, uma vez que dispunha de aparato
profissional contabil, juridico e de assisténcia técnica e financeira, suficientes a indicar tais
irregularidades. Ademais, caso assim ndo se entenda, deve se reconhecer que a requerida agiu, no
minimo, a titulo de culpa, pois nao foi diligente ao ponto de revisar os atos administrativos por ela
praticado a época, devendo arcar com o dnus de sua irresponsabilidade administrativa que
implicaram no mau uso da coisa publica”, finalizou a sentenca judicial.
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